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ncozo3r2 Nullité, restitutions et indemnisation
pénale : la Cour restaure la neutralité du retour
au statut quo ante

e Cass. 1" civ.,, b nov. 2025, n° 24-22.303, BNP Paribas ¢/ M. [1] [U], FS-BR -
Cass. 1 civ., 5 nov. 2025, n° 24-20.513, M. [D] [L] et a. ¢/ BNP Paribas, FS-BR

Ilincombe au juge civil, lors de la fixation de la dette de restitution consécutive
a lannulation d’'un contrat de prét, de déduire les sommes allouées par une
décision pénale définitive au titre du préjudice financier des emprunteurs, dés
lors qu’elles produisent le méme effet restitutoire.

La nullité emporte Ueffacement rétroactif du contrat et la restitution réciproque
des prestations, sans enrichissement ni appauvrissement pour les parties.
Encore faut-il que ce retour a l'état antérieur ne se traduise pas par une double
réparation du méme préjudice. C'est précisément a la frontiére entre restitution
civile et indemnisation pénale que se situent les deux décisions rendues par la
premiére chambre civile.

Dans les deux espéces, des emprunteurs avaient souscrit des préts libellés en
devise étrangere, ultérieurement annulés en raison du caractere abusif des clauses
indexant leur dette sur un taux de change. Parallélement, la juridiction pénale
avait condamné la banque a leur verser des dommages-intéréts correspondant
a une partie des sommes versées en exécution de ces stipulations illicites.

Saisi pour fixer le montant des restitutions consécutives a la nullité, le juge civil
devait déterminer si cette indemnisation devait étre prise en compte dans le calcul
de la créance de restitution. Sur le fondement des articles 1234 et 1304 du Code
civil, dans leur rédaction antérieure a l'ordonnance du 10 février 2016, la Cour de
cassation rappelle que la nullité entraine la restitution intégrale des prestations
exécutées. Elle précise toutefois que, si lindemnité accordée par le juge pénal
a le méme effet que cette restitution - en réparant un préjudice correspondant
a une somme indiment percue en exécution du contrat annulé -, elle doit étre
déduite du montant a restituer.

En refusant d'opérer la déduction de l'indemnité allouée par le juge pénal, la
cour d'appel a commis une confusion conceptuelle entre la distinction des
fondements juridiques et Uidentité économique des effets produits. Certes, la restitution
consécutive a la nullité et l'allocation de dommages-intéréts reposent sur des
qualifications distinctes - la premiere relevant de la disparition rétroactive du lien
contractuel, la seconde d'un fait générateur de responsabilité délictuelle - mais
cette distinction formelle ne saurait masquer la convergence fonctionnelle des
deux mécanismes lorsque, dans les faits, ils tendent a la compensation d'une
méme perte.

En consacrant le critere de leffet restitutoire équivalent, la Cour de cassation
adopte une approche résolument économique et finaliste des obligations : il
ne s'agit plus de s’en tenir a la nomenclature des sources mais d'apprécier
concretement si la somme allouée par le juge pénal correspond a une valeur
indiment transférée en exécution d’un contrat ultérieurement anéanti. Dans une
telle hypothese, lindemnité ne constitue pas une réparation autonome du préjudice,
mais un succédané partiel de la restitution, venant corriger U'enrichissement sans
cause de la banque. Sa non-déduction conduirait mécaniquement a une sur-
compensation, méconnaissant a la fois le principe de réparation intégrale sans
enrichissement injustifié et la vocation neutralisante de la nullité.

En définitive, la haute juridiction consacre une régle de non-cumul fondée non sur
la nature juridique des actions, mais sur l'unité matérielle du dommage réparé.
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