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Au 17 janvier 2020, délégués du personnel, comités d'entreprise et CHSCT auront définitivement disparu de nos
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Jort différente. Elle dépendra surtout de ce qu'en feront les partenaires sociaux, la loi leur ménageant en la matiére
un inédit et large champ d’intervention.

Linconnu de la réforme de U'objet social pace 134

Ivan TCHOTOURIAN

Lobjer social est source de bien des questionnements & ['heure actuelle en France. Dans le débat sur la
responsabilité sociétale, il est envisagé par certains comme une solution pour donner aux entreprises une finalité
non exclusivement financiére. Les expériences américaine et canadienne sont intéressantes i partager tant elles
démontrent la complexité et les incertitudes qui entourent d'éventuelles réformes législatives.

DROIT COMMUN

La motivation des peines d’'amende infligées aux sociétés pace 137

Nicolas BARGUE

Cass. crim., 9 janv. 2018, n° 17-80200, F-PB

Depuis des arréts en date du 17 février 2017, la Cour de cassation impose aux juges du fond de motiver les peines
prononcées en matiére correctionnelle. Dans la présente décision, rendue le 9 janvier 2018, la chambre criminelle
énonce que cette exigence sétend aux amendes infligées i des personnes morales. Seront particuliérement prises en
compte les ressources et charges de la personne condamnée.
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Pour la Cour de cassation, la résolution prorogeant une société en participation pour cing ans, accompagnée
d’une interdiction de sortie, aux dates initialement prévues, des lots apportés et imposant le maintien de leur mise
a disposition en jouissance au profit de la société durant cette nonvelle période, augmente les engagements des
participants. Cette résolution ne peut, par application des articles 1836, alinéa 2, er 1871, alinéa 2, du Code
civil, étre adoptée qu'as lunanimizé.
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CA Nancy, 5¢ ch. com., 20 déc. 2017, n° 15/02727 — Cass. com., 20 déc. 2017, n° 16-16015, Sté EDLM,
E-D

Les administrateurs d’une SAS sont responsables en tant que dirigeants de droit des fautes dimprudence et de
défaut de surveillance commises dans la gestion de la filiale et doivent combler une partie du passif vévélé lors de
la liquidation judiciaire. Le président subit, pour sa part, une faillite personnelle pour avoir poursuivi un intérét
personnel au détriment de la gestion de la société (17 espéce).

Un tiers doit établir l'existence d’une faute séparable pour mettre en jeu la responsabilité des dirigeants d’une SAS
(2 espéce).
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La perte de la qualité d'actionnaire par un associé partie & un protocole lui réservant des conditions préférentielles
d'investissement aussi longtemps qu'il restera associé sans que ne soit mentionnée aucune limitation de

durée, ne constitue pas un terme extinctif mais une condition, offrant & lautre partie la possibilité de résilier
unilatéralement celui-ci.
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malgré les pertes graves de la sociéé.

SOCIETES DE PERSONNES ET AUTRES GROUPEMENTS

I Pacte d’associés et cession des titres de U'associé-salarié licencié : incidence d’une
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La Cour de cassation rappelle que toute obligation est nulle quand elle est contractée sous condition potestative de
la part de celui qui soblige. Lorsqu’un pacte d associés prévoit qu'un associé-salarié sengage a céder ses parts i la
société, notamment, en cas de licenciement pour faute grave ou lourde, la haute juridiction considére que, n'étant
pas au pouvoir de celui qui soblige, la condition litigieuse tenant au licenciement ne peut pas entrainer la nullité
de lobligation.

Articulation entre Uintérét des retrayants et Uintérét de la SCP PAGE 162

Bastien BriGNON
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Dans les sociétés civiles professionnelles, l'exercice du droit de retrait d'un associé ne procéde du fonctionnement
méme de la société quantant qu’il doit étre recherché si la gérante nwa pas fair supporter & ladite SCP des frais qui,
exposés uniquement en vue de la réinstallation des associés retrayants, sont étrangers i son _fonctionnement.

La renonciation a ses bénéfices par lassocié de SCP suspendu temporairement
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Lassocié d'une SCP de notaire suspendu provisoirement dans lexercice de sa profession peut renoncer i ses bénéfices
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La reconnaissance judiciaire d'un bail rural & un GAEC, peu fréquente, constitue une voie érroite. En effet, le
GAEC au profit duquel des terres louées ont été mises a la disposition ne peut se voir reconnaitre un tel bail dés
lors qu'il West pas érabli que les réglements qu'il a effectués sont intervenus postérieurement au départ des preneurs,
ni que le bailleur a eu connaissance de cet étar de fait.

A signaler également PAGE 169
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La Cour de cassation cantonne doublement le champ de 'action en insuffisance d actif en rappelant, d’une part,
que le dirigeant de fait est celui qui accomplit en toute indépendance des actes positifs de gestion et de direction
excédant ses fonctions ; d autre part, que l'absence de régularisation effective de la situation des capitaux propres
ne peut étre imputée quaux associés et non aux dirigeants, auxquels il ne peut étre reproché que leur abstention de
convoquer les associés.
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L'étude appréhende les dispositifs de compliance résultant des lois Sapin 2 et Vigilance sous l'angle des dirigeants
de sociétés. Elle examine lidentité des dirigeants responsables de ces deux dispositifs et la nature des obligations
préventives leur incombant personnellement. Elle analyse enfin les sanctions, tant répressives quau titre de leur
responsabilité civile personnelle, encourues par ces dirigeants és qualité pour tout manquement i ces dispositifs
préventifs.
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